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Sveiki, Alina,

Darbo grupeés, sudarytos 2015 m. geguzes 29 d. Teisejy tarybos protokoliniu nutarimu, vardu siunciu parengta
Teismy procesiniy sprendimy kokybés standarty projekta (toliau — Projektas), praSydamas uZregistruoti ir perduoti jj
Teiséjy tarybai.

Informuoju, kad rengiant Projektg Nacionalingje teismy administracijoje surengti penki Darbo grupés posedziai: 2015-
09-25, 2015-11-13, 2015-11-27, 2015-12-11, 2016-01-15.

Projektas parengtas, be kita ko, jvertinus:

1. Lietuvos Respublikos teismy atsakymus j Darbo grupés parengtg klausimyng del teismy procesiniy
sprendimy turinio ir formos problemy bei sitilymy joms spresti;

2. Lietuvos Respublikos generalines prokuratiiros atsakymus i Darbo grupes parengtg klausimyng dél teismuy
procesiniy sprendimy turinio ir formos problemy bei sitlymy joms spresti;

3. Lietuvos advokatlros atsakymus j Darbo grupes parengtg klausimyng del teismy procesiniy sprendimy turinio
ir formos problemy bei sidlymy joms spresti:

4. Lietuvos mokslo ir studijy institucijy atsakymus j Darbo grupes parengta klausimyng del teismy procesiniy
sprendimy turinio ir formos problemy bei sitilymy joms spresti;

S. Atliktg interneting visuomeneés apklausg pagal Darbo grupeés parengtus klausimus apie teismo sprendimo
kalbos kultlros, formos, stiliaus kokybe (r. http://www.teismai lt/lt/naujienos/teismu-sistemos-
naujienos/2782);

6. Kai kuriy uzsienio $aliy praktikg (informacija gauta per Europos teismy taryby tinklg, i$ Darbo grupés nariy
asmeniniy kontakty uzsienio Salyse ir kt.).;

7. 2015 m. spalio 22 d. Vilniuje jvykusios konferencijos ,Aidkus ir suprantamas teismo sprendimas: tikrove ir
siekiamybe" medziaga; :

8. Teisejy tarybos 2003 m. spalio 10 d., 2004 m. sausio 16 d. ir 2012 m. gruodZio 21 d. nutarimais patvirtintus
baudZiamojo proceso ir civilinio proceso dokumenty (blanky) pavyzdzius (2r.
http://www.teismai.lt/It/teismams/naudingi-teises-aktai/1 17);

9. Siuo metu galiojandias atskiry teismy/skyriy (Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus ir
Civiliniy byly skyriaus, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo, Lietuvos apeliacinio teismo, Kauno
apygardos teismo ir Saliy rajono apylinkes teismo) procesiniy sprendimy rengimo metodikas/aprasus.

Projektas suredaguotas atsizvelgiant j Nacionalines teismy administracijos kalbos redaktores Aurelijos Dvylytés
pastabas. Y

Atkreipiu demesj, kad Projekto priede nurodyti rekomenduojami teismy procesiniy sprendimy blanky pavyzdZiai i§
dalies skiriasi nuo Teiséjy tarybos 2003 m. spalio 10 d., 2004 m. sausio 16 d. ir 2012 m. gruodZio 21 d. nutarimais
patvirtinty baudZiamojo proceso ir civilinio proceso dokumenty (blanky) pavyzdziy. Kita vertus, apibendrinus Lietuvos
teismy atsakymus | klausimyne uzduotg klausimg apie $iuo metu galiojanciy proceso dokumenty (blanky) pavyzdziy
naudojima ir Darbo grupei atlikus skirtingy Lietuvos teismy priimamy procesiniy sprendimy formos analize matyti, kad
Teiséjy tarybos patvirtintas dokumenty (blanky) pavyzdziais praktikoje naudojamasi gana retai. Todel tuo atveju, jei
Teisejy taryba pritarty Projektui, reikéty spresti ir pirmiau nurodyty Tarybos nutarimy galiojimo klausima. Be to,
Teisejy tarybai pritarus Projektui, kuriame, be kita ko, nustatytos vieningos teismy procesiniy sprendimy formos,

nebelikty poreikio Siuos klausimus reglamentuoti vidiniais atskiry teismy aktais.
Pagarbiai
Dr. Gediminas Sagatys

Lietuvos Auksdiausiasis Teismas
Civiliniy byly skyriaus teiséjas



Tel. (8 5) 261 6592, trumpasis tel. 592 {Teismo tinkle)
Faks. {8 5) 261 6813

Gynéjy g. 6, LT-01109, Vilnius

www.lat.lt

Siame laiske pateikiama informacija adresuota asmeniékai tiesioginiam jos gavéjui. Jei §] laitks
gavote per klaida, praSom nedelsiant jj graZinti, i§trinti ir apie kizida praneéti siuntéjui.

Pries spausdindami 3] laidka pagalvokite apie tikstancius iSsaugoty mediiy.



TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS '
DEL TEISMY PROCESINIU SPRENDIMU KOKYBES
STANDARTU PATVIRTINIMO

2016 m. <.>d. Nr. <..>
Vilnius

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 27 punktu,

atsizvelgdama j tai, kad

i§ Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinto teisinés valstybes principo kyla teisinio
aiSkumo reikalavimas, kuris reiskia, kad teismo sprendimai turi bti tinkamai motyvuoti ir aiskis,

teismy nepriklausomumas, nesaliskumas, saZiningumas ir profesionalumas yra pagrindiniai
teisejy veiklos principai,

jvertindama tai, kad

tik motyvuotais teismo sprendimais yra tinkamai jvykdomas teisingumas,

skaidrumas ir vieSumas yra vieni pagrindiniy teiséjy elgesio principy, teismy sprendimy
vieSumas reiskia ir teismy sprendimy motyvy aiskuma ir suprantamuma,

sieckdama

uztikrinti kokybiska teisingumo vykdyma,

gerinti teismo sprendimo rengimo jgiidzius,

Teis¢jy tarybanutaria:

1. Patvirtinti Teismy procesiniy spréndimq kokybes standartus (pridedama).

Pirmininkas

Sekretorius



PATVIRTINTA
Teisejy tarybos 2016 m. d.
nutarimu Nr.

TEISMU PROCESINIU SPRENDIMU KOKYBES STANDARTAI

Sie Teismy procesiniy sprendimy kokybés standartai (toliau — Standartai) pirmiausia yra skirti
baigiamiesiems teismo aktams (toliau tekste jie vadinami teismo sprendimais) nepriklausomai nuo
bylos pobudzio, jei kitaip nenustatyta padiuose Standartuose ar jstatymuose. Kitiems teismy
procesiniams sprendimams jie taikytini tiek, kiek tinkama. Standartai yra rekomendacinio pobiidZio,
i8skyrus tuos reikalavimus, kurie iSplaukia i§ jstatymy ar suformuotos teismy praktikos.
Standartuose nustatytos rekomendacijos, susijusios su teismy sprendimy forma, turiniu ir struktiira,
detaliau atskleidziamos $iy Standarty priede.

1. Teismo sprendimas turi biiti teisingas ir teisétas

1.1.  Teismo sprendimo teisingumas ir teisétumas turi biiti matomas i§ priimto teismo
sprendimo.

1.2.  Teismo sprendimas pagrindZiamas teismo nustatytomis teisikai reik§mingomis
faktinémis bylos aplinkybémis (toliau — faktinés aplinkybeés) ir teise.

1.3.  PerskaiCius teismo sprendima, turi biti aisku, kokias faktines aplinkybes nustaté
teismas.

1.4, Teismo sprendime nurodoma, kokiais teisés 3altiniais remiantis jis priimtas. Teismo
sprendime tiksliai nurodomas jstatymo ar kito teisés akto straipsnis, straipsnio dalis,
punktas ar kita teisés akto struktiiring dalis, kuria remiantis teismas priémé sprendima.

1.5.  Spregsdamas bylg teismas iSsiaiSkina taikomy jstatymy ir kity teisés akty galiojima
bylai aktualiems teisiniams santykiams. Kilus gincui, teismas ai$kiai nurodo, kokia
teisés normos redakcija vadovaujasi ir kodeél taiko tam tikrg normos redakcija.

1.6.  Teismo sprendimo teisé¢tumas nepriklauso nuo to, kiek teisés Saltiniy teismas nurodo.
Néra bitina kiekviename teismo sprendime remtis, minéti ar cituoti Lietuvos
Respublikos Konstitucija, Zmogaus teisiy ar pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijg ar
kitg aukstesnés galios teisés akta, kuris yra tinkamai jgyvendintas jstatymais ar kitais
teisés aktais. Paprastai pakanka nurodyti teisés normg (-as), kuria (-iomis) yra
igyvendinamas aukstesnio lygmens teisinis reguliavimas.

1.7.  Teismas vadovaujasi teismy praktika atitinkamy kategorijy bylose, kaip tai numatyta
Lietuvos Respublikos teismy jstatyme. Taliau rémimasis Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo, Lietuvos ar tarptautiniy teismy praktika, taip pat jos citavimas
nera savitikslis dalykas. Teismy praktika turi padéti teisingai i¥spresti byla ir pagristi
teismo sprendima, todél teismo sprendime jos pateikiama tik tiek, kiek to reikia.

1.8. Nukrypimas nuo vyraujantios teismy praktikos galimas tik tada, kai tai yra
neiSvengiamai, objektyviai biitina, konstituciskai pagrindZiama ir pateisinama.
Kiekvienas nukrypimas turi bati deramai (ai$kiai ir racionaliai) motyvuojamas, nurodant
praktika, nuo kurios nukrypstama, ir nukrypima pagrindZianéius argumentus. Kai teismo
precedentas, kuriuo remiasi teismas, tam tikru aspektu (-ais) skiriasi nuo nagrinéjamos
bylos, teismas pagrindZia, kodél vadovaujasi $iuo precedentu.

1.9.  Teismas, aiSkindamas ir taikydamas teise, atsiZvelgia i teisingumo, protingumo ir
saZziningumo principus. Kai teismo sprendime tiesiogiai remiamasi teisingumo,
protingumo ir sgZiningumo principais, nurodoma, kokj turinj jiems suteikia teismas
konkreCioje situacijoje (pvz., sumaZindamas pirmosios instancijos teismo priteista
neturtinés Zalos uz sveikatai padarytg zala dydi, apeliacinés instancijos teismas ne tik
nurodo, kad remiasi teisingumo, protingumo ir saZiningumo principais, bet ir pateikia
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savo vertinima, ko, teismo manymu, Sie principai reikalauja konkreCioje situacijoje:
.Priteisus i§ ligoninés milijoning suma, nukentéty daugelio kity ligoniy interesai, jiems
nebiity iki galo suteikiamos reikiamos paslaugos, nukentéty bendra sveikatingumo veikla
rajone. Taip pat atsiZvelgtina ir | visos visuomenés pragyvenimo lygj. DidZioji dalis
Lietuvos gyventojy vieno milijono negaléty uzdirbti per visa savo amziy.*).

1.10. Teismas nurodo teisinj pagrindg, kai tiesiogiai taiko vadinamosios negrieztosios
teisés priemones (angl. soff law): Europos sutaréiy teisés principus, Europos delikty
teisés principus, Bendryjy - principuy sistemos projekta, UNIDROIT tarptautiniy
komerciniy sutar¢iy principus ar kt. Kai néra teisinio pagrindo, negrieZtosios teisés
priemonémis teismas gali remtis tik kaip papildomais teisinio argumentavimo $altiniais.

1.11. Teismas gali remtis teisés doktrina kaip papildomu teisinio argumentavimo $altiniu.
Kai teismas remiasi teisés doktrina, nurodomas jos $altinis.

1.12.  Kai teismas remiasi negrieZtosios teisés priemonémis arba teisés doktrina, sprendime
nurodomos ir teismui Zinomos prie§ingo turinio negrieztosios teisés priemonés ar teisés
doktrina, jei tokiy yra, bei motyvai, pagrindZiantys atitinkamg teismo pasirinkima.

. Teismo sprendimas turi biti jtikinamas

2.1. Teismo sprendimas turi jtikinti suinteresuotus asmenis, kad jis yra teisingas ir
teisétas. } _

2.2. Teismo sprendimo motyvai neturi apsiriboti bendro pobudZio samprotavimais ar
teiginiais. Pernelyg bendro pobiidZio formuluotés (tokios kaip ,8ie argumentai yra
nepagrjsti ir prieStarauja bylos medziagai“ ar pan.), kurios vartojamos atsakant j
konkrecius bylai reikSmingus argumentus ir galéty bti jterpiamos j bet kokj sprendima,
nepateikiant jokiy papildomy detahq ar bitent konkre¢iam sprendimui biidingy motywvy,
néra tinkamas motyvavimas.

2.3.  Spresdamas faktiniy aplinkybiy nustatymo klausimus teismas nurodo, kodél tam
tikrus jrodymus atmeta. Nepakanka tik nurodyti, kad remiamasi kitais jrodymais.

2.4. Spresdamas teisinio ginfo santykiy kvalifikavimo ir teisés taikymo klausimus
teismas nurodo, kodél tam tikrus gin¢o $aliy argumentus atmeta.

2.5.  Teismo sprendimas turi didZiausig tikimybe nejtikinti ty, kuriems jis yra nepalankus,
todel teismo sprendimo motyvuojamojoje dalyje skiriamas pakankamas démesys byl
pralaiméjusios Salies argumenty jvertinimui. I§ teismo sprendimo turi biiti aisku, kodél
byla pralaiméjusios Salies argumenty ar pozicijos palaikymas priestarauty teisés
normoms ar byloje esantiems jrodymams.

2.6. Teismas, motyvuodamas priimta sprendimg, gali pritarti vienam ar keliems
sprendime jau uZzfiksuotiems proceso dalyvio argumentams ir juy dar karta nekartoti,
taciau i$ teismo sprendimo turi baiti matoma, kad teismas atliko savarankiska vertinima.

2.7. Teismo sprendime teis¢jas neturéty moralizuoti, méginti primesti savo etiniy,
moraliniy, religiniy, kitokiy jsitikinimy ar pasaulézitiros. Teismo sprendimas turéty biiti
santirus ir ne3aliSkas, be sarkazmo ar i proceso dalyvius nukreipto humoro, dogmatigko
postringavimo, pompastikos ar retoriniy klausimy.

. Teismo sprendimas turi buiti skaidrus

3.1.  Teismo sprendime nurodomos visos teismo nustatytos faktinés aplinkybeés, kurios
turéjo reikSme atitinkamam sprendimui, ir i§déstomi visi motyvai, kuriais remiantis
teismas priémé sprendimg, net jei tai yra ir ne iSimtinai teisinio pobudzio argumentai
(pvz., ekonominiai, socialiniai ar kt.).

3.2.  Teismo nustatytos faktineés aplinkybés nurodomos atskiroje sprendimo dalyje
chronologine seka. Sios aplinkybés teismo sprendime aiSkiai atskiriamos nuo jas
pagrindZianciy jrodymy ar byloje dalyvaujanéiy asmeny versijy, t. y. teismas, nustates
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fakting aplinkybe, aidkiai jvardija ja kaip paties teismo nustatyta (pvz:, 52015 m,
lapkriCio 23 d. 18.30 val. ieSkovas atvyko pas atsakovg pasira$yti sutarties*; .,vanduo i
ieskovo butg pateko i§ atsakovo buto®), o ne pateikia kartu su ja pagrindZian¢iu jrodymu
(pvz., .ekspertizés akte nurodyta, kad vanduo i ieskovo butg pateko i§ atsakovo buto®) ar
byloje dalyvaujan¢io asmens versija (pvz., ,.kaip nurodé ieskovas, 2015 m. lapkri¢io 23
d. 18.30 val. jis atvyko pas atsakova pasiraSyti sutarties). Jei dél konkredios faktinés
aplinkybés byloje vyksta gingas ir (arba) byloje esantys jrodymai yra prieStaringi,
teismas, remdamasis jrodinéjimo natos paskirstymo taisyklémis, jrodymy leistinumu,
sgsajumu ir pakankamumu, pateikia savo vertinima, kodél gin¢ijama fakting aplinkybe
laiko nustatyta ar nenustatyta.

33. Teismo sprendimo motyvai turi biiti glausti, ai¥kis, logiski, nedviprasmigki,
konkretiis, objektyviis ir ne tendencingi.

3.4. el teismas rimtai svarst¢ keleta alternatyviy sprendimo varianty, jie atskleidziami
teismo sprendimo motyvuose; aptariami jy ,,uz“ ir ,,pries*.

3.5.  Kai proceso dalyvis pateikia argumentus dél jstatymo ar kito teisés akto galimo
prieStaravimo auk$tesnés galios teisés aktui, teismas savo i§vadas dél §iy argumenty
iSdésto sprendimo motyvuose.

3.6.  Teisés akty, teismy praktikos, teisés doktrinos ar kity teisés ar jos aiskinimo Saltiniy
nurodymas ir (ar) citavimas teismo sprendime turi biiti susijes su bylos esme. Jei 3is
rySys néra aiskus, jis pagrindZiamas ir paaidkinamas teismo sprendimo motyvuose. I3
teismo sprendimo turi biiti aisku, kodél teismas remiasi konkreéia teismy praktika ir kaip
Ja panaudoja byloje. '

. Teismo sprendimas turi biiti nuoseklus, o jo motyvai — pakankami

4.1. Teismo sprendimo nuoseklumas reiskia, kad egzistuoja loginis rySys tarp atskiry
sprendimo daliy, pastraipy. Teismo sprendime faktinés aplinkybés nustatomos ir teisinés
problemos iSsprendziamos atskirai, protinga seka.

4.2.  Sprendimas tampa aiSkesnis, jei pirmiausia yra aitkiai ir koncentruotai atskiriama ir
ivardijama, kurie proceso dalyviy argumentai yra pagrindiniai, o paskui nuosekliai,
nevengiant atsakyti  sudétingus klausimus ir pernelyg plaCiai neaptariant paprasty
klausimy, visi jie jvertinami.

4.3.  Teismo sprendimo motyvai negali priestarauti vienas kitam.

4.4.  Teismo sprendimo motyvy pakankamumas pirmiausia reikia, kad turi biiti aiskiai
atsakyta | esminius bylos klausimus.

4.5. IS teismo sprendimo motyvy turi biti aisku, kokie bylos aspektai buvo ginéijami, o
kokie ne, todél sprendimo motyvai paprastai rengiami atsizvelgiant j atitinkamas
problemas. ‘ ]

4.6.  Teismo sprendime turi buti tiek argumenty, kad Ju pakakty jam pagristi. MaZiau
argumenty pakanka pagristi teismo sprendimui byloje, kurioje atsakovas, paZeidéjas ar
kaltinamasis pripaZjsta ieskinj (skunda), padaryta pazeidima, nusikaltimg ir savo kalte.

4.7. I8 teismo sprendimo motyvy turi biiti matoma, kad teismas turi pozicijg dél visy
priimty jrodymy ir dél visy byloje kylanéiy klausimy. Taciau tai nereidkia, kad kiekvienu
aspektu pasisakoma i8samiai ir pladiai. Teismo pareiga pateikti savo sprendimy motyvus
negali buti suprantama kaip reikalavimas detaliai atsakyti i kiekviena arguments. Kartais
gali pakakti ir itin glaustos motyvacijos. I§sami motyvacija yra nebiitina, kai atsakoma j
argumentus, kurie yra akivaizdziai nereik§mingi, nepagristi, pateikiami piktnaudZiaujant
arba yra nepriimtini del kity priezaséiy, atsizvelgiant | aidkias jstatymo nuostatas ar
susiformavusig teismy praktikg dél analogiko pobudzio argumenty.

4.8.  Teismo sprendime nereikia pateikti bylai neaktualios informacijos, ypa¢ asmens
duomeny, kurie néra batini konkreciai bylai iSspresti (pvz., sklypy kadastriniai numeriai
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ir adresai, transporto priemoniy numeriai, modelis, spalva ar pan.), kartoti ankséiau
sprendime pateiktos informacijos (pvz., tos pacios sutarties pavadinimo, datos ar pan.).

S. Teismo sprendimas turi biiti aiSkus ir suprantamas

5.1. Teismo sprendimas raSomas lengvai suprantama, jprasta bendrine lietuviy kalba.
Mokslo, technikos, meno ar kita specifiné terminija vartojama kiek jmanoma re¢iau arba
ji paaiSkinama. Teismo sprendime reikéty vengti vartoti ne lietuviy kalbos Zodius,
lotyniSkus terminus ir posakius (jei jie vartojami, — turi biiti i8versti).

5.2.  Jei teismas remiasi uZsienio kalba suradytu teisés norminiu aktu ar teises aiskinimo
Saltiniu, teismo sprendime paprastai pateikiamas atitinkamos nuostatos ar jos dalies
vertimas | lietuviy kalba. Vertimas turi biiti tinkamas ir kokybigkas. Tekstas uZsienio
kalba paprastai i teismo sprendimo turinj neperragomas.

5.3.  Jei teismo sprendimo motyvai yra ilgi, teismas uZrao aigkias apibendrinamgsias
i$vadas dél kiekvienos iSsprestos pagrindinés problemos, esant galimybei, pateikia
anksciau sprendimo tekste iSsamiai i8déstyty argumenty reziumé.

5.4.  Teismo sprendime turi biti vengiama perteklinio, su bylos esme nesusijusio teisés
akty citavimo (pvz., pateikiamas visas straipsnis ar jo dalis, nors bylai aktuali tik viena
dalis ar dalies punktas). |

5.5.  Teismo motyvai turi bhti aiskiai atskiriami nuo 3Zaliy paaiSkinimy, vertinimy,
samprotavimy ar byloje esanéiy jrodymy turinio.

5.6. Paminéjgs ar pacitaves tam tikra jrodyma ar kita informacija, teismas paprastai
atskleidZia, kokig reikSme ar prasme jis suteikia jai (pvz., nurodoma, kad teismas laiko,
jog tam tikro asmens parodymo citata jrodo konkregia faktine aplinkybe). I§ sprendimo
motyvy turi buti ai8ku, kodél tam tikra informacija buvo minima ar cituojama. Formalus
irodymy ir (ar) jy turinio, teisés akty nuostaty ar struktiiriniy daliy numeriy i§vardijimas
nera pakankamas. I§ sprendimo motyvy turi biti matomas teismo atliktas teisinis
vertinimas, jrodymy analizé ir jvertinimas (pvz., jy pakankamumas, jtikinamumas,
reikSmeé bylos baig¢iai).

5.7. Nesant svarbiy prieZas¢iy,  teismo sprendima neperrasomi procesiniai dokumentai,
teismo posédZio protokole ar kaltinamajame akte uzfiksuoti liudytojy ir kity asmeny
parodymai ar kita bylos medZiaga. Cituojama tik tai, kas turi esming reik§me bylai, ir tik
tiek, kiek reikia bylai i¥spresti ir sprendimui pagristi.

5.8.  Teismo sprendime gali buti paveiksléliy, nuotrauky ar kitos vaizdinés (grafinés)
informacijos, jei ji yra tiesiogiai susijusi su byla ir gali padeti padaryti sprendima
aiSkesnj, suprantamesnj ir skaidresnj.

5.9.  Grafikai ir lentelés gali buiti naudojami kaip priemoné aigkiai ir suprantamai pateikti
sudétingg informacija.

5.10. Jei teismo sprendimui priimti reikalingi tam tikri skaitiavimai, pateikiami i§samiis
skai¢iavimai, taikytos formulés, konkretis aritmetiniai veiksmai ar pan. (pvz., 1 750 Eur
X 20 proc. /100 proc. = 350 Eur).

6. Teismo sprendimas turi turéti aiskia struktarg ir formg, biti lingvistiskai,
tipografi§kai ir teisiSkai korektiskas
6.1.  Teismo sprendimas surasomas be kalbos ar tipografijos klaidy, nuosekliai, vienu
stiliumi. £
6.2. Teismo sprendimas yra suprantamesnis, jei turi aikig struktlirg. Istatymo
reikalaujamos ar teismo pasirinktos (tais atvejais, kai teismas istatymo reikalaujamg
sprendimo struktliring dalj papildomai suskirsto i atskiras dalis) struktirinés dalys turi
bti aiskiai atskirtos. ;



6.3. IS teismo sprendimo turi matytis bylos esmé, teismo nustatytos faktinés aplinkybes,
teismo argumentai dél byloje keliamy klausimy ir teismo sprendimas.

6.4.  Jei sprendime analizuojama ne viena svarbi problema, patartina jas aptarti atskirai,
pvz., iSskiriant atskirg struktiiring dalj, suteikiant jai pavadinima, kuris atspindéty
nagrin¢jamo klausimo esme. Dalies pavadinimas gali biiti formuluojamas kaip klausimas
(pvz., ,Ar A. B. veiksmai gali bti kvalifikuojami kaip vagyste?*; |, Ar buvo sudaryta
vartojimo pirkimo—pardavimo sutartis?), i kurj atsakoma toje dalyje, arba kitu biidu,
aiSkiai ir glaustai apibidinan¢iu atitinkamos dalies turinj (pvz., ,,Dél nuteistojo kaltés
formos ir jo veikos kvalifikavimo®; ,,Dél vekselio paskirties ir laiduotojos suklydimo®).

6.5.  Jei teismo sprendimas yra ilgas, po jZanginés dalies gali bati pateikiamas teismo
sprendimo turinys ir (ar) santrauka.

6.6.  Teismo sprendimy pastraipos numeruojamos. Kiekviena sprendimo pastraipa turéty
nusakyti savarankiskq (nauja) mintj (idéja) ar kita susijusia informacija.

6.7.  Atskira sprendimo motyvuojamosios dalies pastraipa paprastai neturéty susidéti i§
vieno ar keliy sakiniy. Ta¢iau sprendimy pastraipos taip pat neturety biiti pernelyg ilgos
(paprastai ne daugiau kaip 0,5 psl.).

. Teismo sprendimas atitinkamos instancijos teisme turi atspindéti Sios instancijos

teismo ypatumus

7.1.  Pirmosios ir apeliacinés instancijos teismo sprendimai pirmiausia turi biiti aidkis ir
suprantami bylos $alims, todél juos rengiant atsizvelgiama i tai, kas yra bylos $alys, i jy
galimybes suprasti konkrediy teismo sprendimo motyvy turinj, ar joms teikiama
profesionali teisiné pagalba ir pan. Rengiant Lietuvos Auk3ciausiojo Teismo ar Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo sprendima, atsizvelgiama | tai, kad Sie teismai
formuoja vienoda bendrosios kompetencijos ir administraciniy teismy praktika, todél
kiekvienoje byloje turéty biti siekiama isdéstyti aktualia teismy praktikai teisés taikymo
ar aiskinimo nagrinéjamoje byloje taisykle.

7.2.  Pirmosios instancijos teisme svarbiausia aiskiai nustatyti ir jvardyti teismo nustatytas
faktines aplinkybes. Pagrindinis démesys turéty bati teikiamas jrodymams, jy
apibendrinimui, sugrupavimui, vertinimui. Pateikiamas teismo nustatyty faktiniy
aplinkybiy teisinis vertinimas (santykiy kvalifikavimas) nurodant teisés normas, kurios,
teismo manymu, taikytinos pagal nustatytas faktines aplinkybes, ir pagrindZiamas $iy
normy taikymas. o1

7.3.  Pirmosios instancijos teismas, pateikdamas teisinj situacijos vertinimg, neturi sau
kelti tikslo kuo i§samiau apradyti kasacinio teismo praktika, teisés doktring.

7.4.  Pirmosios instancijos teismo sprendimai turi biti tokie, kad byloje dalyvaujantys
asmenys (proceso dalyviai) turéty galimybe veiksmingai pasinaudoti apeliacijos teise.
7.5.  Apeliacinés instancijos ' teismas, panaikindamas pirmosios instancijos teismo
sprendimg ir priimdamas prieSingg sprendima (baudZiamosiose bylose — panaikindamas
pirmosios instancijos teismo i3teisinamajj nuosprendj ir priimdamas nauja nuosprendj),
suraSo ji pagal pagrindinius reikalavimus, keliamus pirmosios instancijos teismo

sprendimui, nes tokiu biidu byla yra i3sprendiama i3 naujo.

7.6.  Kuo aukStesné teismo instancija, tuo svarbesnis tampa teisés aiSkinimas, plétojimas.
Apeliacinés instancijos teismo sprendimu spresti teisés klausimai ir ju sprendimai bei
argumentai turi baiti aiskiai matomi, lengvai atskiriami nuo kitos informacijos.

7.7.  Jei apeliacinéje instancijoje sprendziami tik teisés klausimai, faktinés aplinkybés
nurodomos tik tiek, kiek reikalingos teisés klausimui tinkamai iSnagrinéti.

7.8.  AukStesnés instancijos teismas, graZindamas byla pirmosios ar apeliacinés
instancijos teismui nagrinéti i§ naujo, aiskiai nurodo prieZastis ir trikumus, dél kuriy
byla grgzinama. ;
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10.

Teismy procesiniy sprendimy kokybés standarty priedas

REKOMENDACIJOS DEL TEISMU SPRENDIMU FORMOS, TURINIO IR
STRUKTUROS

I. TEISMO SPRENDIMO [FORMINIMAS IR STRUKTURA

Teismo sprendimo tekstas turi biiti ra§omas Times New Roman 12 dydzio Sriftu, paliekamos
tokio plocio parastés: kairioji — 30 mm, deSinioji — 10 mm, virSutiné — 20 mm, apatiné — 20
mm. Tarpas tarp eilu¢iy viengubas, tekstas i§lygiuojamas abipusés lygiuotés bidu.

Pirmoji pastraipos eiluté nuo krasto atitraukiama ne maZiau nei 1,25 c¢m, bet ne daugiau nei
1,75 em. Visame tekste pirmoji pastraipos eiluté nuo kra$to turi bati atitraukiama tokiu
paciu nurodytu intervalu pasirinktu atstumu.

Teismo sprendimo lapai pradedami numeruoti nuo antrojo lapo, lapo numeris nurodomas
lapo virSaus centre, lapo numeris turi biiti ra§omas Zimes New Roman 12 dydzio Sriftu be
tasky ir briiksneliy. .

Pirmojo lapo virSutiniame deSiniajame kampe stulpeliu, tekstg iSlygiuojant kampiniu
veliaviniu biidu, atskirose eilutése rajoma: bylos numeris, teisminio proceso numeris,
procesinio sprendimo kategorija (-os). Jeigu teismo sprendime yra pagal jstatymus vie3ai
neskelbtiny duomeny, tai paZymima jraant skliaustuose raide ,,N“ po procesinio sprendimo
kategorijos nuoroda i§ naujos eilutés. Kai teismo sprendimas turi biiti viefai skelbiamas
internete, po procesinio sprendimo kategorijos nuoroda i3 nayjos eilutés nuasmenintoje
sprendimo versijoje skliaustuose rasoma raidé ,,S%.

Teismo sprendimo kategorijos nuoroda pradedama Zodziais ,Procesinio sprendimo
kategorija® (dvitaskio nereikia). Jeigu nurodomos kelios teismo sprendimo kategorijos,
raSoma ,,Procesinio sprendimo kategorijos* (dedamas dvitaskis). Jeigu nurodomos kelios
kategorijos, jos atskiriamos kabliataskiu ir raSomos didéjimo tvarka. Po teismo sprendimo
kategorijos nuorodos takas nerasomas.

Lietuvos valstybés herbas dedamas isilginiu centruotu biidu atskiroje eilutéje Zemiau 5
punkte nurodyty rekvizity paliekant tarp jy vienos eilutés tarpa.

Zemiau herbo (palikus vienos eilutés tarpa) parySkintai idilginiu centruotu biidu 14 dydzio
didZiosiomis raidémis atskirose eilutése rasomi teismo pavadinimas ir teismo sprendimo
pavadinimas (iSretintomis raidémis), tarp ju paliekamas vienos eilutés tarpas. Kai priimamas
preliminarus, dalinis, tarpinis, papildomas sprendimas ar sprendimas uz akiy, atitinkamai
prie3 Zodj ,,sprendimas“ ar po jo (sprendimo uz akiy atveju) tuo padiu formatu jrafomas
Zodis, apibidinantis sprendimg (preliminarus, dalinis, tarpinis, papildomas, uZ akiy).
Priemus sprendima grupés ieskinio byloje, papildoma informacija prie zZodZio ,,sprendimas®
nenurodoma.

Zodziai ,Lietuvos Respublikos vardu® rafomi baigiamuosiuose teismo aktuose Femiau
teismo sprendimo pavadinimo atskiroje eilutéje, nepaliekant tarpo, 12 dydzio didZiosiomis
raidémis i8ilginiu centruotu badu,

Baigiamuosiuose teismo aktuose teismo sprendimo antrastés nerafomos. Kai procesiniame
sprendime antrasté raSoma, jos vieta Zemiau procesinio dokumento pavadinimo atskiroje
eilutéje, ji raSoma neparyskintai, nepaliekant tarpo, 12 dydzio didZiosiomis raidémis ir
18déstoma iSilginiu centruotu badu.

Zemiau 7-9 punktuose nurodyty rekvizity, palikus vienos eilutés tarpa, raSomi teismo
sprendimo priémimo data ir sprendimo priémimo vieta i8ilginiu centruotu biidu atskirose
eilutese. Data raSoma miSriuoju bidu, t. y. metai ir diena rafomi skaitmenimis su
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trumpiniais ,;m.“ ir ,,d.“, ménuo rasomas Zodziu be trumpinio ,,mén.”. Teismo sprendimo
priémimo vieta raSoma po dokumento data, nepaliekant vienos eilutés tarpo.

Pavyzdziui,

Byla Nr.

Teisminio proceso Nr.

Procesinio sprendimo kategorijos: 1.1.4.2;
1.1.4.3;1.3.9.4;3.4.3.9

VILNIAUS MIESTO APYLINKES TEISMAS

SPRENDIMAS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2015 m. spalio 25 d.
Vilnius

11. [Zanginé teismo sprendimo dalis raSoma po sprendimo priémimo data bei vieta i§ naujos
eilutés, praleidus vieng tuitia eilute. Teismo sprendimo 1Zanginéje dalyje, iSskyrus
baudZiamgsias bylas, negali bliti sutrumpinimy ir santrumpy.

12. Teis¢jai, teismo posédziy sekretorius (-¢), byloje dalyvaujantys asmenys teismo sprendimo
izanginéje ir rezoliucingje dalyse jvardijami nurodant nesutrumpintg vardg ir pavarde,
Juridinio asmens teising forma ir pavadinima. Proceso Saliy giminés derinamos tarpusavyje
(pvz., pareiSkéja Vardené Pavardené; atsakovas Vardenis Pavardenis; ieskoveé uZdaroji
akciné bendrové ,,.Bendrove®).

13. [Zanginéje ir rezoliucingje dalyje teiséjy kolegijos nariai raSomi abécéles tvarka pagal
pavardes, jeigu teiséjo pavardé dviguba — pagal pirmaja pavarde. Jei teiséjas (-a) yra
kolegijos pirmininkas (-¢) ir (ar) jos prane3gjas (-a), 1Zangingje dalyje tai turi biiti nurodoma
i§ karto po jo (jos) pavardés ir isskirta skliaustuose. Teismo posédZziy sekretorius (-¢) ir
proceso dalyviai jZanginéje dalyje kiekvienas nurodomi i3 naujos eilutés neatitraukiant nuo
krasto. Svarbu nurodyti, kokios sudéties teismas (pvz., i3pléstiné teiséjy kolegija, plenarine
sesija) nagringjo byla ir kokia tvarka buvo nagrinéjama byla — rasytinio ar Zodinio proceso
tvarka; jei byla nagrinéjama apeliacine ar kasacine tvarka, tai irgi reikia nurodyti. [Zangine
dalj rekomenduojama formatuoti pagal pateikiamus pavyzdZius, jzanginés dalies turinj
uZzpildyti pagal procesiniy jstatymy reikalavimus:

Pirmosios instancijos teisme (civiliné byla):

Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jas Vardaitis Pavardaitis,
sekretoriaujant <...>, :
dalyvaujant ieSkovei Vardenytei Pavardenytei, jos atstovui i,
atsakovés atstovui <...>, '
treCiojo asmens <...> atstovui <...>,



vieSame teismo posédyje Zodinio proceso tvarka i$nagringjo civiline byla pagal ieskoves
Vardenytés Pavardenytés ieSkinj atsakovei Lietuvos valstybei, atstovaujamai Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijos, dél Zalos atlyginimo, trediasis asmuo, nepareikiantis savarankisky
reikalavimy, ieSkovés puséje — akcine bendrové ,,Akcija“, atsakovés puséje — Valstybiné mokes¢iy
inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos.

Teismas
nustate:
Pirmosios instancijos teisme (baudziamoji byla):

PaneveéZio miesto apylinkés teismo teiséjas <...>,
sekretoriaujant <...>,
dalyvaujant prokurorui <...>,
kaltinamajam <...>, jo gynéjui advokatui <....>,
nukentéjusiajam <...>,

vieSame teismo posédyje Zodinio proceso tvarka i3nagrinéjo baudZiamaja byla, kurioje <...>,
gimes [gimimo data ir vieta], asmens kodas <..>, Lietuvos Respublikos pilietis, [tautybe],
gyvenantis <...>, 12 klasiy issilavinimo, nevedes, [duomenys apie teistumq ir kitokie duomenys apie
kaltinamgjj, turintys reikSmes bylai], kaltinamas padares nusikalstamg veika, numatyta Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 178 straipsnio 1 dalyje.

Teismas
nustaté:
Pirmosios instancijos teisme (administraciné byla):

Klaipédos apygardos administracinio teismo teiséjas <...>
sekretoriaujant <...>, '
dalyvaujant parei$kéjai <...>, jos atstovui <...>,
atsakovés atstovui <...>,
treCiojo suinteresuoto asmens atstovui <...>,

vieSame teismo posédyje Zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracine byla pagal
pareiSk¢jos <..> skundg atsakovei Klaipédos miesto savivaldybés administracijai, tregiajam
suinteresuotam asmeniui Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departamentui dél tarnybinés
nuobaudos panaikinimo. ‘

Teismas
nustaté:
Apeliacinés instancijos teisme (civiliné byla):

Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti i¥ teiséju
Vardai¢io Pavardaitio, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardeny&io
Pavardenycio (praneséjas), -
sekretoriaujant <...>,
dalyvaujant ieSkoves atstovui <...>,
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atsakovui Vardui Pavardui, jo atstovui <...>,
tre¢iojo asmens <...> atstovui <...>,

vieSame teismo posedyje apeliacine Zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo civiling bylg pagal
ieSkovés uzdarosios akcinés bendrovés ,,Bendroveé® apeliacinj skundg dél Kauno miesto
apylinkes teismo 2015 m. geguzeés 11 d. sprendimo civilinéje byloje pagal ieskovés uZdarosios
akcinés bendrovés ,,Bendrove® ieskinj atsakovui Vardui Pavardui dél Zalos atlyginimo, trediasis
asmuo, nepareiSkiantis savarankisky reikalavimy, ieskovés puséje — akciné bendrové ,,Akcija®,
atsakovo puséje — <...>.

Teiséjy kolegija
nustate:
arba

Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti i§ teiséjy
Vardai¢io Pavardaitio, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardenycio
Pavardeny¢io (praneséjas),

teismo posédyje apeliacine rasytinio proceso tvarka i§nagrinéjo civiling bylg pagal ie§kovés
uzdarosios akcinés bendrovés ,,Bendrové“ apeliacinj skunda dél Kauno miesto apylinkés teismo
2015 m. geguzés 11 d. sprendimo civilinéje byloje pagal ieskovés uzdarosios akcinés bendrovés
~Bendrove* ieSkinj atsakovui Vardui Pavardui dél Zalos atlyginimo, trediasis asmuo, nepareigkiantis
savarankisky reikalavimy, ieSkovés puséje — akciné bendrove ,,Akcija®, atsakovo puséje — <...>.

Teisejy kolegija

nustate:

Apeliacinés instancijos teisme (baudziamoji byla):

Lietuvos apeliacinio teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti i3
Vardai¢io Pavardaitio, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardeny¢io
Pavardeny¢io (praneséjas), |
sekretoriaujant <....>,
dalyvaujant prokurorui <...>,
nuteistajam <...>, jo gynéjui advokatui <....>,

vieSame teismo posédyje apeliacine Zodinio proceso tvarka i$nagrinéjo baudziamaja byla
pagal nuteistojo Vardo Pavardo apeliacinj skundg dél Klaipédos apygardos teismo
2015 m. birZelio 23 d. nuosprendZio, kuriuo Vardas Pavardas pripaZintas kaltu pagal Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 184 straipsnio 2 dalj ir nuteistas trejy mety $esiy
meénesiy laisvés atémimo bausme.

Vadovaujantis BK 75 straipsnio 1, 2 dalimis, paskirtos laisvés atémimo bausmés vykdymas
atidétas dvejiems metams, nuteistgsis Vardas Pavardas jpareigotas neisvykti uZ gyvenamosios
vietos miesto (rajono) riby be nuteistojo prieZitirg vykdan¢ios institucijos leidimo ir jpareigotas per
vienus metus atlyginti nusikaltimu padarytg zala.
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Teiséjy kolegija
nustate:
Lietuvos vyriausiajame administraciniame teisme apeliacine tvarka:

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teisejy kolegija, susidedanti i§ teiséjy Vardai¢io
Pavardai¢io, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardeny¢io Pavardenygio
(praneséjas),
sekretoriaujant <...>,
dalyvaujant parei$kéjos atstovui <...>,
atsakovés atstovui <...>,
treCiajam suinteresuotam asmeniui Vardui Pavardui, jo atstovui <...>,

vieSame teismo posédyje apeliacine Zodinio proceso tvarka i$nagrinéjo administracing byla
pagal pareiSkéjos uZdarosios akcinés bendrovés ,,X“ apeliacinj skundg dél Vilniaus apygardos
administracinio teismo 2013 m. balandZio 15 d. sprendimo administracinéje byloje pagal
pareiékéjos uzdarosios akcinés bendroves ,, X* skundg atsakovei Valstybinei mokeséiy inspekcijai
prie Lietuvos Respublikos finansy mlmstenjos tre¢iajam suinteresuotam asmeniui Vardui Pavardui
deél sprendimy panaikinimo.

Teis¢jy kolegija
nustate:
arba

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy kolegija, susidedanti i§ teisgjy <...>,

teismo posédyje apeliacine radytinio proceso tvarka i¥nagrinéjo administracine byla pagal
pareiSkéjos uZdarosios akcinés bendrovés ,,X“ apeliacinj skundg dél Vilniaus apygardos
administracinio teismo 2013 m. balandZio 15 d. sprendimo administracinéje byloje pagal
pareiSkéjos uZzdarosios akcinés bendrovés ,, X skunda atsakovei Valstybinei mokeséiy inspekcijai
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, treiajam suinteresuotam asmeniui Vardui Pavardui
dél sprendimy panaikinimo.

Teiséjy kolegija
nustate:
Kasacinés instancijos teisme (civiline byla):

Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti i3
teiséju VardaiCio Pavardaicio, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardeny¢io
Pavardenycio (prane$éjas),
sekretoriaujant Vardenei Pavardenienei,
dalyvaujant ieskovui Vardauskui Pavardauskui, jo atstovui Vardeniui Pavardeniui,
atsakovui Vardeniui Pavardeniui, jo atstovui Vardeniui Pavardeniui,

vieSame teismo posedyje kasacine Zodinio proceso tvarka i¥nagringjo civiling byla pagal
ieSkovo / atsakovo / pareiSkéjo / suinteresuoto asmens Vardausko Pavardausko kasacinj
skunda dél [kokio teismo sprendimo] perzitiréjimo civilinéje byloje pagal [isdéstomos ginco Salys ir
dél kokio reikalavimo kyla gincas].
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Teiséjy kolegija
nustateé:
arba

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija, susidedanti i$
teiséjy Vardaicio Pavardai¢io, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardeny¢io
Pavardeny¢io (prane$éjas),

teismo posédyje kasacine raSytinio proceso tvarka i$nagrinéjo civiling byla pagal
ieSkovo / atsakovo / pareiSkéjo / suinteresuoto asmens Vardausko Pavardausko kasacinj
skunda dél [kokio teismo sprendimo] perzitiréjimo civilinéje byloje pagal [iSdéstomos ginco Salys ir
dél kokio reikalavimo kyla gincas].

Teiséjy kolegija
nustate:
Kasacines instancijos teisme (baudzZiamoji byla):

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teisme BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti i§
teisé¢juy Vardaicio Pavardaidio, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardeny¢io
Pavardeny¢io (praneséjas),
sekretoriaujant <...>,
dalyvaujant prokurorui <....>, _
nuteistajam <...>, jo gynéjui advokatui <....>,

vieSame teismo poseédyje kasacine Zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo baudZiamajg byla
pagal nuteistojo Vardo Pavardo ir jo gynéjo advokato Vardudio Pavardudio kasacinj skundg dél
[kokio teismo, kokio baigiamojo akto], kuriuo Vardas Pavardas [i§déstoma to akto rezoliuciné
dalis).

Taip pat skundZiama (-as) [nurodoma kokio] teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy
kolegijos 20xx m. xxxx xx d. nutartis (nuosprendis), kuria (-iuo) [iSdéstoma apeliacinés instancijos
teismo baigiamojo akto rezoliuciné dalis].

Teiséjy kolegija
nustate:
arba

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti is
teiséjy VardaiCio Pavardai¢io, Vardeniausko Pavardeniausko (kolegijos pirmininkas) ir Vardeny¢io
Pavardenycio (praneséjas),

teismo posédyje kasacine raytinio proceso tvarka i$nagrinéjo baudziamagjg bylg pagal
nuteistojo Vardo Pavardo ir jo gynéjo advokato Vardudio Pavarduéio kasacinj skundg dél
[kokio teismo, kokio baigiamojo akto), kuriuo Vardas Pavardas [iSdéstoma to akto rezoliuciné
dalis). ]
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Taip pat skundZiama (-as) [nurodoma kokio] teismo Baudziamujy byly skyriaus teiséju
kolegijos 20xx m. xxxx xx d. nutartis (nuosprendis), kuria (-iuo) [i§destoma apeliacinés instancijos
teismo baigiamojo akto rezoliuciné dalis].

Teisejy kolegija
nustaté:

14. BaudZiamosiose bylose: .

14.1. jZanginé sprendimo dalis baigiama zodziu ,nustat é :“ raSomu i§ naujos eilutés,
paliekant eilutés tarpa i§ virSaus ir apalios, neatitraukus nuo kairés parastés krasto,
iSretintai, paliekant tarp raidZziy ir dvitaskio tarpus;

14.2. apraSomoji ir rezoliuciné dalys atskiriamos ZodZu ,n u t a r i a :“ arba
SsnusprendZia:” raSomu i§ naujos eilutés, paliekant eilutés tarpg i§ virSaus ir
apacios, neatitraukus nuo kairés parastés krasto, iSretintai, paliekant tarp raidZiy ir
dvitaskio tarpus.

1

Pavyzdziui,
Teiséjy kolegija (Teismas)

nustaté:

Teisejy kolegija (Teismas), vadovaudamasis BaudZiamojo proceso kodekso <...>,
nusprendzZia:

15. Civilinése, administracinése, administraciniy nusiZengimy bylose teismo sprendimo
apraSomoji dalis pradedama ZodZiu ,nustate”, raSomu i§ naujos eilutés, paliekant eilutés
tarpg 18 virSaus ir apacios, iSretintai, paliekant tarp raidziy ir dvitaskio tarpus.
Motyvuojamoji teismo sprendimo dalis skiriama nuo apraSomosios dalies Zodziu
»konstatuoja“, raSomu i§ naujos eilutés, paliekant eilutés tarpg i§ virSaus ir apacios,
iSretintai, paliekant tarp raidziy ir dvitaskio tarpus. Teismo sprendimo rezoliuciné dalis
pradedama ZodZiu ,,nutaria“ (nutarties, nutarimo) arba ,,nusprendzia® (sprendimo), raSomu i3
naujos eilutés, paliekant eilutés tarpg i§ virfaus ir apacios, iretintai, paliekant tarp raidZiy ir
dvitaskio tarpus. ZodZiai ,nustate®, ,konstatuoja“ ir ,nutaria® (,,nusprendZia®) raSomi
neatitrauktai nuo kairés parastés krasto.

Pavyzdziui,
ISpléstine teiséjy kolegija (Teismas)

nustate:
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I8plestine teisejy kolegija (Teismas)

konstatuoja:

16.

1'7.

18.

Jei pirmosios instancijos teismo sprendimo apra§omoji dalis baudZiamojoje byloje,
motyvuojamoji dalis civilinéje, administracinéje byloje ar administracinio nusiZengimo
byloje yra ilga, rekomenduojama ja struktiruoti atitinkamai atsiZvelgiant j Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 305 straipsnio, Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 270 straipsnio 4 dalies, Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
istatymo 87 straipsnio 4 dalies ir Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy
kodekso 636 straipsnio 4 dalies reikalavimus (pvz., ,,J. Nusikalstamos veikos aplinkybés®,
L. Irodymai ir jy vertinimo motyvai®, ,,III. Nusikalstamos veikos kvalifikavimo motyvai®,
»IV. Bausmés skyrimo motyvai“ arba ,I. leskovo reikalavimai ir jo, taip pat treiujy
asmeny, dalyvaujanc¢iy ieSkovo puséje, argumentai®, ,JII. Atsakovo ir tre€iyjy asmeny,
dalyvaujanéiy atsakovo puséje, argumentai®).

Rekomenduojama apraSomojoje apeliacinés instancijos teismo sprendimo dalyje atskirti,
pavyzdZiui, ginCo esmés apraSyma (,,I. Ginfo esmé*); pirmosios instancijos teismo
sprendimo esmés apraS§yma (,II. Pirmosios instancijos teismo sprendimo (nutarties,
nutarimo) esme*); apeliacinio (atskirojo) skundo ir atsiliepimo j apeliacinj (atskiraji) skunda
argumentus (,III. Apeliacinio skundo ir atsiliepimo j ji argumentai®). Prie§ teismo
sprendimo papildomas struktirines dalis Zymincias antrastes ir po jy turi baiti praleidZiama
po vieng tusCig eilute. Papildomas teismo sprendimo struktiirines dalis Zyminc&ios antrastés
raSomos neatitraukus nuo krasto ir lygiuojamos lapo centre. Teismo sprendimo tekstas turi
buti i3déstytas taip, kad antrastés buty tame paciame puslapyje kartu su Zymimos dalies
teksto pradzia, t. y. Zymimos dalies tekstas neprasidéty naujame puslapyje atskirai nuo $ia
dalj Zyminc&ios antrastés.

Kai teismo sprendimo apraSomoji dalis yra struktruota ir atskirta roméniskais skaitmenimis
ar antraStémis, rekomenduotina motyvuojamajai sprendimo daliai atitinkamai taip pat
suteikti roméniska numerj, einantj toliau po apra§omosios dalies numeracijos, arba antraSte
(pvz., civilingje, administracingje ir administracinio nusiZengimo byloje, nagrinéjamoje
apeliacine tvarka, — ,IV. Apeliacinés instancijos teismo nustatytos bylos aplinkybés,
teisiniai argumentai ir i§vados®). Jeigu teismo sprendimo motyvuojamojoje dalyje atskirai
platiau analizuojami keli klausimai, motyvuojamoji sprendimo dalis gali biiti struktiiriskai
suskirstyta j dalis, kurios turéty pavadinimus pagal sprendZiamus klausimus ir (arba)
roméniskus numerius, tesiant pradéta numeracija.

Pavyzdziui,

V. Dél Mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalies aiskinimo

VL. Dél teisés | PVM atskait reik$més, atsiradimo sglygy, atsiradimo momento
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19. Teismy sprendimy pastraipas rekomenduojama numeruoti pagal pavyzdj:

Civiliné byla Nr. 3K-x-xxx-xxx/201x
Teisminio proceso Nr. X-XxX-X-XXXXX-XXXX-X
Procesinio sprendimo kategorijos: x

LIETUVOS AUKSCIAUSIASIS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

201){ m. d.
Vilnius

Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija, susidedanti i§
teisejy Vardai¢io Pavardai¢io (kolegijos pirmininkas), Vardeniausko Pavardeniausko ir Vardeny¢io
Pavardeny¢io (prane$éjas),

teismo posédyje kasacine raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo civiling bylg pagal
ieSkovo / atsakovo / parei§kéjo / suinteresuoto asmens Vardausko Pavardausko kasacinj
skundg dél [kokio teismo sprendimo] perzitréjimo civilinéje byloje pagal [i§déstomos ginco Salys ir
deél kokio reikalavimo kyla gincas].

[vienos eilutes tarpas]

Teisejy kolegija

[vienos eilutés tarpas]
nustate:

[vienos eilutés tarpas]

I. GinCo esmé

[vienos eilutés tarpas)

1. Kasacingje byloje sprendZiama dél [nurodoma materialiosios ir (ar) proceso teisés normy
taikymo problema aiskinimo ir taikymo.

2. leSkovas pra$e teismo [glaustai iSdéstomas ieskinio dalykas ir pagrindas (pagrindas gali biiti
atskiroje pastraipoje)].

[vienos eilutés tarpas) _
II. Pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy procesiniy sprendimy esmé
[vienos eilutés tarpas]

4. Vilniaus (Kauno ar kt.) apylinkés (apygardos) teismas 20xx m. xxx xx d. nutartimi 1e8kinj
[iSdéstoma teismo sprendimo rezoliucine dalis].
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Teismas nurodé¢, kad [glaustai iSdéstomi teismo motyvai].

6. Vilniaus (Kauno ar kt.) apygardos (Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus) teiséjy
kolegija, iSnagringjusi bylag pagal ieskovo /atsakovo / pareiskéjo / suinteresuoto asmens
apeliacinj / atskirajj skundg, 20xx m. xxx xx d. nutartimi [i§déstoma apeliacinés instancijos
teismo nutarties rezoliuciné dalis].

7. Kolegija nurode, kad [glaustai iSdéstomi apeliacinés instancijos teismo nutarties motyvai del
bylos esmeés].

[vienos eilutés tarpas] _
III. Kasacinio skundo ir atsiliepimo i jj teisiniai argumentai
[vienos eilutés tarpas)

8. Kasaciniu skundu ieSkovas / atsakovas / pareiskéjas / suinteresuotas asmuo praso [nurodoma, ko
prasoma skundu]. Kasacinis skundas grindziamas S$iais argumentais [iSdéstoma kasacinio
skundo esmé, argumentai, pavadinimai argumentams ar jy grupéms nerasomi):

8.1.
8.2.
8.3.

9. leSkovas / atsakovas / pareiskéjas / suinteresuotas asmuo atsiliepimu j kasacinj skundg praso
[nurodoma, ko prasoma atsiliepimu]. Atsiliepime nurodomi $ie argumentai [iS§destomi esminiai
atsiliepimo argumentai, jeigu nurodoma tik viena argumenty grupé, jie nenumeruojami):

9.1.
9.2.
9.3.
[vienos eilutés tarpas)
Teiséjy kolegija
[vienos eilutés tarpas]
konstatuoja:
[vienos eilutés tarpas]
IV. Kasacinio teismo argumentai ir i§aiskinimai
[vienos eilutés tarpas]
Dél [trumpai nurodoma, kokiu teisés klausimu bus pasisakomal
[vienos eilutés tarpas] ;
10. [I5destomos motyvuotos teiséjy kolegijos isvados nurodytu teises taikymo klausimu]
11,
12.

13. Teis¢jy kolegija, remdamasi iSdéstytais argumentais, konstatuoja, kad (Teiséjy kolegija,
remdamasi i§déstytais argumentais ir vadovaudamasi CPK 361 straipsnio 4 dalies 2 punktu,
formuluoja tokig [teisés ailkinimo /taikymo] taisykle) [isdéstoma teiséjy kolegijos isvada
(suformuluota taisykle) iSnagrinétu teises taikymo klausimul].
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[vienos eilutés tarpas]
Deél bylinéjimosi islaidy
[vienos eilutés tarpas)
14. [iSdéstoma, kaip paskirstomos bylinéjimosi islaidos]
[vienos eilutés tarpas)

Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjuy kolegija, vadovaudamasi
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 359 straipsnio 1 dalies [priklausomai nuo
priimamo sprendimo nurodomas atitinkamas punktas] punktu, 362 straipsnio 1 dalimi,

[vienos eilutés tarpas)
nutaria:
[vienos eilutés tarpas]

[iSdestomas vadovaujantis CPK 359 straipsnio atitinkamu punktu priimtas teismo
sprendimas; kiekviena procesinio sprendimo dalis rasoma is naujos eilutés]

Si Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nutartis yra galutiné, neskundZiama ir jsiteiséja nuo
priémimo dienos.

Teiséjai Vardaitis Pavardaitis
Vardeniauskas Pavardeniauskas
Vardenytis Pavardenytis

20. Po rezoliucine dalimi i§ naujos eilutés, praleidus dvi tuiéias eilutes, nurodomi teiséjo (teiséjy
kolegijos nariy) paraSo (parasy) rekvizitai, kurie pradedami ZodZiu ,, Teis¢jas*“ (,, Teiséjai®).
Zodis . Leis€jas® (,, Teis¢jai”) raSomas neatitrauktai nuo kairés lapo puses. Teiséjy kolegijos
nariy rekvizitai raSomi stulpeliu, teisé¢jy vardus ir pavardes lygiuojant pagal pirmojo teiséjo
vardo jsivaizduojama kairiajg krasting, o ne prie desiniojo lapo krasto. Tarp teiséjy kolegijos
nariy vardy ir pavardZiy paliekamos dvi tus¢ios eilutés.

PavyzdZiui,

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 45 straipsnio
2 dalimi ir 140 straipsnio 1 dalies 1 punktu, teiséjy kolegija

nutaria:

Pareiskéjos uzdarosios akcinés bendroves ,,X* apeliacinj skunda atmesti.

Vilniaus apygardos administracinio teismo 2013 m. vasario 26 d. sprendimg palikti
nepakeista.

Priteisti treCiajam suinteresuotam asmeniui individualiai jmonei , Y* i§ pareiskéjos
uzdarosios akcinés bendroves ,,X“ 1210 Eur (vieng tikstantj du §imtus de$imt eury) bylinéjimosi
iSlaidy, patirty apeliacinés instancijos teisme.

Nutartis neskundZziama. '
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Teiséjai Antanina Antanaitiené

Jonas Jonaitis

Petras Petraitis

Pastaba. Teismo sprendimo tekstas turi biiti iSdéstomas taip, kad | atskira lapa nebiity

perkeliami vien para$o rekvizitai.

21.

22,
25

24,

25.

II. TEISMO SPRENDIMO TURINYS

Teismo sprendimai raSomi laikantis bendrines lietuviy kalbos normy ir teisés terminijos, be
nereikalingy arba netaisyklingy zodZiy, jy junginiy, pastaby ir dviprasmybiy — taisyklinga,
administraciniam stiliui bidinga kalba. Tekstas turi bati tikslus, aiskus, logigkas, o jame
idéstyta informacija teisinga, argumentuota, nepriestaringa, nesikartojanti.

Teismo sprendimas turéty biiti rafomas trumpais ir nesudétingais sakiniais.

Nevartotina uZgauli, jZeidZianti, banali, buitiné, globéjiska ar perdétai sudétinga teisiné
kalba.

Lotyniski posakiai tekste raSomi pasviruoju Sriftu. Pavartojus lotyniskus posakius (tokius
kaip inter alia, mutatis mutandis, ultima ratio ir pan.), 3alia skliaustuose turi biti pateiktas
Siy posakiy vertimas j lietuviy kalba.

Tekstas uZsienio kalba, kai tai bitina, raomas po jo vertimo j lietuviy kalba, skliaustuose,
pasviruoju Sriftu. Pries tekstg uZsienio kalba nurodoma ta uZsienio kalba, kuria jis parasytas.

Pavyzdziui,

Atsizvelgiant | § reglaments, asmenims, kuriy nuolatiné gyvenamoji (buveinés) vieta yra

.....

valstybéje naréje, ieskiniai turi buti pareiskiami tos valstybés narés teismuose, neatsizvelgiant i iy
asmeny pilietybe (angly kalba — subject to this Regulation, persons domiciled in a Member State
shall, whatever their nationality, be sued in the courts of that Member State).

26.

27.

28.

Sio priedo 21-25 punktai tiek, kiek_ Imanoma, taikomi ir cituojant. PavyzdZiui, i§skyrus
atvejus, kai tai nei§vengiamai biitina, teismas neturéty cituoti keiksmazodziy, uZgaulaus,
iZeidzianCio, jzilaus ar kito kalbos ar moralés reikalavimy akivaizdziai neatitinkan&io
teksto. )

Pasvirajj, paryskintg $rifta, pabraukimus teismo sprendimo tekste patartina vartoti tik tais
atvejais, kai biitina, saikingai, nuosekliai, neperkraunant teksto jvairiais teksto daliy
ry$kinimo biidais.

Pirmg kartg minint teisés akty, taip pat jstaigu, kuriy pavadinimai ilgi, sudaryti is keliy
Zodziy, pavadinimus turéty bati nurodomas visas pavadinimas (pagal poreikj nurodoma ir
institucija, priémusi teisés akta, ypad kai tai jstatymo jgyvendinamasis teisés aktas), o
skliaustuose gali biti nurodoma ir véliau tekste vartojama pavadinimo santrumpa (pvz.,
Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas (toliau — BK) arba (toliau — ir BK), Valstybiné
lietuviy kalbos komisija (toliau — VLKK) arba (toliau — ir Komisija); arba Nusikalstamos
veikos imitavimo modelis (toliau —ir NVIM); arba Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau
— ir EZTT) ir pan.) arba sutrumpintas pavadinimas (pvz., pirmg karta tekste rajoma
»Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymas®, o toliau tekste raSomas trumpesnis variantas
- ,,Advokatiliros jstatymas®).
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29.

30.

31.

32.

33

34.

35.

36.

37.

Teismo sprendime patartina vartoti tik paaikintas santrumpas, pvz., Centrinés kredito unijos
istatymas (toliau — ir CKUIJ), ‘nevartoti nesuprantamy, nepaaiskinty specifiniy savokuy,
simboliy.

Rekomenduotina teismo sprendimo tekste datg raSyti misriuoju badu, t. y. metai ir diena
raSomi skaitmenimis su trumpiniais ,,m.“ ir ,d., ménuo raSomas ZodZiu be trumpinio
,»-meén.“. Datos visame sprendimo tekste turi biiti raomos vienu pasirinktu biidu.

Pavyzdziui,
1997 m. balandzio 3 d. (ne 1997 m. -balandiio meén. 03 d.).

Eilutés pabaigoje negali likti tik asmens vardo raidé (vardas), skaiCius atskirai nuo jj
apiblidinanc¢iy sutrumpinimy (pvz., jstatymo straipsnio (dalies, punkto), datos skai¢ius) ar
sutrumpinimai, kurie yra neatsiejamai susije su vélesniu tekstu (pvz., ,,Nr.“ ra¥oma vienoje
eilutéje, o pats numeris, tarkime, ,,387% — kitoje eilutéje).

Tukstantinius skaitmenis rekomenduojama grupuoti naudojant tarpg (pvz., 12 150 000,99
Lt). Dideli skaiciai, pradedant tiikstanciu, gali bliti Zymimi skaitmenimis ir ZodZiais arba jy
sutrumpinimais (pvz. ,,10 tikstanéiy*“ arba ,,10 tiikst.“; ,,5 milijonai® arba ,,5 mln.*).
Pateikdamas nuorodas | teisés akto struktfirines dalis (straipsnius, dalis, punktus ir kt.),
teismas atsiZvelgia | Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy jstatyme ir Teisés akty
projekty rengimo rekomendacijose, patvirtintose Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
2013 m. gruodZio 23 d. jsakymu Nr. 1R-298, nurodytus terminus (straipsnio dalis negali biiti
vadinama punktu, o punktai dalimis ir pan.).

Teisés akty straipsniai, dalys, punktai ir papunk&iai raSomi nesutrumpintai, pvz.,
BK 63 straipsnio 1 dalis, 5 dalies 1 punktas. Sutrumpinti ZodZius ,,straipsnis* (str.), ,,dalis*
(d.), ,,punktas* (p.) galima tik juos nurodant skliaustuose.

Pavyzdziui,
Teisés aktuose (pvz., CPK 30 str. 1 d.) numatyta, kad <...>.

Teismo sprendimo jZangingje ir rezoliucingje dalyse kity kalby vardai ir pavardeés raomi su
lietuviskomis galtinémis, tagiau skliaustuose papildomai nurodoma asmenvardZio forma i§
asmens dokumento (tik lotyniSkomis raidémis). Toliau vardas ir pavardé tekste
linksniuojami pagal lietuviy kalbos taisykles.

Pavyzdziui,
Abdulas Abdulazizas (Abdul Abdulaziz); Janas Petrovigius (Jan Petrovi¢).

Teis¢s normos redakcija nurodoma taip: Lietuvos Respublikos darbo kodekso 288 straipsnio
3 dalis (2014 m. gruodZio 16 d. jstatymo Nr. XII-1435 redakcija). Jei skliaustuose redakcija
nenurodoma, tai laikoma, kad nurodyta teismo sprendimo priémimo metu aktuali (galiojanti)
istatymo redakcija.

Teisés akto pakeitimas pakeiCia pirminj (kei¢iama) teisés akts, todél, siekiant pateikti
nuoroda | pakeitimu jtvirtintg nauja teisés normos redakcija, daroma nuoroda ne i teisés akto
pakeitima, bet | pakeista pirminj teisés akta (pvz., ne ,,vadovaujantis Civilinio proceso
kodekso pakeitimo jstatymo XX straipsniu, bet ,,vadovaujantis Civilinio proceso kodekso
Y'Y straipsniu (2015 m. lapkri¢io 12 d. jstatymo Nr. XII-2011 redakcija)®).
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38.Kai teismo sprendime citucjamas ilgas tekstas, ji reikéty radyti atskiroje pastraipoje,
kabutese. Tokia pastraipa turéty biti labiau atitraukta nuo kradto (pvz., papildomu 1 cm
atstumu). Butina i8laikyti ta pat] riftg ir jo dydj, nereikéty vartoti kursyvo.

Pavyzdziui,

15. Teisés doktrinoje teigiama:

,Siy laiky teisininkai 1 gin€o dél nedideliy sumy teisminés gynybos poreikj bando Zvelgti per
proceso ekonomijos principa. <...>. -

39. Praleistoms citatos vietoms Zyméti vartojamas daugtaskis kampiniuose skliaustuose (abipus
daugtaSkio tarpai neraSomi). Citata i¥skiriama lietuviskomis kabutémis: ,, — citatos pradZioje,
“ — citatos pabaigoje (ne “ ir “). Kai cituojant praleidziama visa pastraipa, daugtaskis
kampiniuose skliaustuose rajomas tarp dviejy eiluéiy.

Pavyzdziui,
Visuotinai pripaZjstama, kad ,,finansinis poveikis biudzetui <..> bty labai didelis*.
arba

Reikalavimai apeliaciniam skundui jtvirtinti ABT] 130 straipsnyje, kurio 2 dalis numato,
kad ,,skunde nurodoma:

1) teismo, kuriam adresuojamas skundas, pavadinimas;

<. B ;

7) apelianto praSymas (apeliacinio skundo dalykas);

s

Pastaba. Teismo sprendimo tekste vengtina vartoti lauZtinius skliaustus (,,[“ ir ,,]%), i8skyrus
atvejus, kai | citatg jterpiami papildomi ZodZiai, suteikiantys citatai aikumo (pvz., ,.<..> [TIPK]
leidimas gali biti i§duodamas ar atnaujinamas, jei atliktos planuojamos tikinés veiklos poveikio
aplinkai vertinimo procediiros (atranka dél poveikio aplinkai vertinimo ir (ar) poveikio aplinkai
vertinimas), kai vadovaujantis [Lietuvos Respublikos] planuojamos tkinés veiklos poveikio
aplinkai vertinimo jstatymu <...>“). Ta¢iau, kai citatoje keiiama tik viena raidé (pvz., i§ didZiosios
1 mazgjq ir atvirk§¢iai), raSyti ja lauZtiniuose skliaustuose nebiitina.

40. Teismo sprendimo tekste su skaitmenimis vartojamas ne simbolis ,,%%, o Zodis ,,procentas®
arba trumpinys ,,proc.“. Sprendimo tekste gali biiti vartojami ir jprasti sutrumpinimai (pvz.,
Lt et ir kt.). Tarp dviejy sutrumpinty zodziy privalo biiti tarpas: t. y., §. m., ne t.y., §.m.
Negalima ZodZiy junginiy sutrumpinimy skirti pasviruoju brik¥niu: a. k., ne a/k.

41. Nurodant puslapj, trumpinys ,,p.” ra§omas maZaja raide pries puslapio numerj, kadangi po
skaiiaus paraSyto trumpinio ,,p.* reik§meé yra ne ,,puslapis®, o ,,punktas®.

42. Teismo sprendimo tekste darant nuoroda j bylos medZiagg nurodomi bylos lapai, vartojant
sutrumpinimg ,,b. 1. Jeigu bylg sudaro keli tomai, prie§ bylos lapus roméniskais
skaitmenimis nurodomas bylos tomas trumpiniu ,t.“, Jeigu toje pacioje nuorodoje daroma
nuoroda | ne paeiliui einanéius bylos lapus i3 to paties bylos tomo, Jie atskiriami kableliais, o
Jeigu i3 skirtingy tomy, — jie atskiriami kabliataskiais.

Pavyzdziui, _
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I8 byloje esancios medZiagos (I t., b. 1. 9-10, 54-80,102; III t., b. 1. 5-7) matyti, kad <...>.

Pastaba. Jeigu daroma nuoroda j prie nagringjamos bylos pridétg kitos bylos medZiaga,
bitina papildomai nurodyti %ios bylos numer] ar kitus medZiaga, j kuria daroma nuoroda,
identifikuojancius duomenis.

Pavyzdziui,

Minétoje byloje buvo sprendziamas klausimas del <..> (administraciné byla Nr. -579-201-
12, b. L. 54). ‘ fee

43. Teismo sprendimo tekste nuorods i teismo posedZio garso jra$a rekomenduojama jforminti
pagal §j pavyzdj:

Teismo posédZio metu apklaustés liudytojas patvirtino, kad <..> (2015 m. geguzés 11 d.
teismo posédZio garo jrasas: 16 min. 42 sek. — 17 min. 22 sek.).

Pastaba. Jei remiamasi teismo posédzio garso irau, kuris buvo padarytas ne nagrinéjamoje
byloje, bet kitoje byloje, papildomai nurodomas bylos numeris, kurioje buvo padarytas garso jradas:

<..> (2015 m. geguzés 11 d. teismo posedzio civilinéje byloje 2-705-705/2014 garo jrasas:
16 min. 42 sek. — 17 min. 22 sek.). '

44. Ypatingos reik§meés dokumenty visi pavadinimo Zodziai rafomi did¥iosiomis raidémis.
Pavyzdziui,
Lietuvos Statutas, Lietuvos Nepriklausomybés Aktas, Lietuvos Respublikos Konstitucija.

45. Nelietuviskos (tarptautinés) santrumpos, sudarytos i§ lotynidky raidZiy, lietuviskuose
tekstuose raSytinos taip, kaip ra§omos originalo kalboje.

Pavyzdziui,
NATO (North Atlantic Treaty Organization), UNESCO (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization), ICAO (International Civil Aviation Organization), ISO

(International Organization for Standardization).

46. Nelotynisko pagrindo ra$menis vartojanéiy kalby santrumpos perraSomos lietuviskais
raSmenimis.

Pavyzdziui,
ITAR-TASS (Rusijos informacijos agentiira), GOST (standarto pavadinimas).

47. Jei pavadinimai kitomis kalbomis platiai vartojami i3versti j lietuviy kalbg, raidinés
santrumpos daromos i$ jy lietuvisko varianto.

Pavyzdziui,
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JTO (Jungtiniy Tauty Organizacija), NVS (Nepriklausomy Valstybiy Sandrauga), ES
(Europos Sgjunga).

IILLNUORODOS

48. Nurodant Europos Sgjungos teisés akta tekste pirmg karta, turi biiti eilés tvarka nurodoma:
a) teisés akto priémimo data;
b) teisés akta priémusios institucijos ar institucijy pavadinimai;
c) teisés akto riidis; :
d) teisés akto numeris;
¢) pilnas teisés akto pavadinimas.

Pavyzdziui,

1995 m. spalio 6 d. Tarybos direktyva 95/50/EB dél pavojingy kroviniy veZimo keliais
vienody tikrinimo procediiry. .

49. Jei teismo sprendimo tekste nuoroda j tg patj Europos Sajungos teisés akta daroma kelis
kartus, paminéjus ji pirmaji karta, galima nurodyti, jog toliau jo pavadinimas bus
trumpinamas.

PavyzdZiui,

2001 m. birZelio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/42/EB dél tam tikry
plany ir programy pasekmiy aplinkai jvertinimo (toliau — ir Direktyva 2001/42/EB).

Pastaba. Nurodant pilng Europos Sajungos teisés akto pavadinimg:
a) institucijy pavadinimai turi biiti rafomi didZiaja raide (pvz., Taryba, Parlamentas ir
pan.);
b) teisés akto pavadinimo pirmasis Zodis raSomas didZigja raide (pvz., Tarybos direktyva
2000/101/EB).
Sutrumpinto Europos Sajungos teisés akto pavadinimo pirmasis Zodis raSomas didziaja raide
(pvz., Direktyva 2000/101/EB arba Sestoji direktyva, Reglamentas (EB) Nr. 3283/94).

50. Tuo atveju, kai yra taikomas Europos Sgjungos teisés aktas, kuris yra pakeistas ar
papildytas, ir naujos jo nuostatos taip pat yra taikomos, reikéty nurodyti visus to Europos
Sajungos teiseés akto pakeitimus ar papildymus. Tadiau vienu metu taikant Europos Sajungos
teisés akta ir visus jo pakeitimus galima nurodyti tik pirmajj (pagrindinj) Europos Sajungos
teisés akta, po jo skliaustuose paskutinj jj keitusj ir (ar) papildZiusj Europos Sgjungos teisés
akta.

Pavyzdziui,

<..> (su paskutiniais pakeitimais, padarytais 2002 m. lapkri¢io 7 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2000/64/EB).

51. Darant nuoroda j Europos Sajungos Teisingumo Teismo priimtus sprendimus, pirmag karta
reikéty nurodyti:
51.1. teismo pavadinima;
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51.2. cituojamo sprendimo priémimo data;

51.3. bylos pavadinimg (bylos Salys) (bylos 3alys, iSskyrus Zodj ,prie§“, raSomos
pasviruoju 3riftu, rekomenduotina bylos $aliy pavadinimus rasyti originalo kalba,
pvz., Sytraval, o ne Sytravalas);

51.4. bylos numerj.

PavyzdZiui,

Europos Sajungos Bendrojo Teismo 2005 m. sausio 18 d. sprendimas byloje Pranciizijos

Respublika prie§ Europos Bendrijy Komisijg, T-93/02.

52. Tuo atveju, kai nuoroda j teismo sprendimo tekste jau minéta Europos Sajungos Teisingumo

53.

Teismo sprendimg daroma antrg kartg, pakanka nurodyti, pvz., ,Minétame Europos

Sajungos Teisingumo Teismo sprendime byloje Pranciizija pries Komisijg <...>*,

Darant nuoroda j Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimtus sprendimus, pirma kartg reikéty

nurodyti:

53.1. teismo pavadinima;

53.2. cituojamo sprendimo priémimo data;

53.3. bylos pavadinimg (bylos Salys) (bylos 3alys, isskyrus Zzodj ,,pries“, raSomos
pasviruoju Sriftu, rekomenduotina bylos 3aliy pavadinimus ragyti originalo kalba,
pvz., Abdulaziz, ne Abdulazizas),

53.4. peticijos (pareiskimo) numerj.

Pavyzdziui,

Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. vasario 12 d. sprendimas byloje Yefimenko priel

Rusijq (pareiskimo Nr. 152/04).

54. Darant nuorodg j nacionalinio teismo priimta procesinj sprendima turéty biiti nurodomas

visas sprendimg priémusio teismo pavadinimas, procesinio dokumento riidis ir data bei bylos
numeris (darant nuorodg j Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo priimtg procesinj
sprendimg, pakanka nurodyti teismo pavadinima ir procesinio sprendimo priémimo data).
Papildomai gali bati pateikiama nuoroda ir i leidinj, kuriame buvo publikuotas nurodomas
teismo procesinis sprendimas.

PavyzdZiui,

Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 15 d. nutartis civilingje byloje

Nr. 3K-7-525-916/2015; Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 22 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-P-498-746/2015; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
2015 m. rugpjicio 31 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-2564-520/2015; Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugséjo 29 d. nutarimas.

55. Pateikiant bibliografing nuoroda j knyga ar brodidirg, raoma jos autoriaus pavardé ir po

kablelio — vardas arba inicialas, po tasko kursyvu isryskinamas knygos ar brosiiros
pavadinimas, po taSko nurodoma isleidimo vieta (miestas), po dvitadkio — leidéjas ar
leidykla (jei ji yra Zinoma), po kablelio nurodomi i¥leidimo meta.

Pavyzdziui,
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Bagdanskis, Tomas. Materialiné atsakomybé darbo teiséje. Vilnius: V] Registry centras,
2008.

56. Esant dviem ar trims knygos ar broSiliros autoriams, biitina nurodyti juos visus, po
kiekvieno asmenvardZio dedant kabliataskj, o prie$ paskutinj asmenvard] prira$ant jungtuka

et s

AL
Pavyzdziui,

Dapsys, A.; Misitinas, J.; ir Caplinksas, A. Bausmeés individualizavimo teisinés problemos.
BaudzZiamojo jstatymo normy ir jy taikymo teismy praktikoje sisteminé analizé. Vilnius: Teisés
institutas, 2008.

57. Esant daugiau kaip trims knygos ar brositiros autoriams, nurodomas tik pirmasis, po kablelio
kursyvu prira$ant ,.et al.”.

Pavyzdziui,
Andrulis, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002.

58. Esant kolektyviniam knygos ar bro&iGros autoriui (institucijai), maZosiomis raidémis
raSomas to kolektyvo (institucijos) oficialus pavadinimas.

PavyzdZiui,

Lietuviy kalbos institutas. Lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus].
<http://www.lkz.lt/startas.htm>

59. Pateikiant bibliografing nuorodg | straipsnj, paskelbtg Zurnale ar kitame periodiniame ar
tgstiniame leidinyje, po straipsnio pavadinimo dedamas tagkas, po kurio kursyvu raSomas to
Zurnalo ar leidinio pavadinimas, po.kablelio nurodomi isleidimo metai, po kablelio — tomas
arba numeris, po kablelio — puslapiai.

Pavyzdziui,

Fedosiuk, O. BaudZiamoji atsakomybé¢ kaip kraStutiné priemoné (ultima ratio): teorija ir
realybé. Jurisprudencija, 2012, t. 19, Nr. 2, p. 715-738.

60. Pateikiant bibliografing nuoroda j straipsnj, paskelbta vienkartiniame leidinyje (rinkinyje,
konferencijos medZiagoje ir pan.), po straipsnio pavadinimo dedamas takas ir prira§omas
prielinksnis ,,I3%, po kurio kursyvu i8ry$kinamas leidinio pavadinimas, po tasko nurodomi
sudarytojai, jei yra Zinomi, po tasko — i§leidimo vieta (miestas), po dvitaskio — leidéjas ar
leidykla (jei ji yra Zinoma), po kablelio nurodomi isleidimo metai, po kablelio — puslapiai.

PavyzdZiui,

Kiris, E. Atskiroji nuomon¢ Konstituciniame Teisme. Pirmosios patirtys. I§ Nepriklausomos
Lietuvos teisé: praeitis, dabartis ir ateitis: recenzuoty moksliniy straipsniy rinkinys Liber Amicorum
profesoriui Jonui Prapies¢iui. Vilnius: Vilniaus universiteto Teisés fakulteto Alumni draugija, 2012,
p. 163-182.
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61. Pateikiant bibliografing nuorodg | ‘disertacija ar jos santrauka, po pavadinimo dedamas
dvitaskis, daroma nuoroda j 3altinio rii§j (daktaro disertacija, santrauka ir pan.), dedamas
taSkas, nurodoma mokslo sritis ir kryptis, dedamas taskas, nurodoma isleidimo vieta
(miestas), po dvitaSkio — leidéjas ar leidykla (jei ji yra Zinoma), po kablelio nurodomi
i§leidimo metai.

Pavyzdziui,

Griskevi¢, L. Autentiskos teismy sistemos sukirimas Lietuvoje: daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.

62. Pateikiant bibliografing nuorodg | elektroninj Saltinj (pirminj ar antrinj), biitina laikytis
anksCiau i3destyty bendry taisykliy, papildomai po pavadinimo nurodoma mazgja raide
lauZtiniuose skliaustuose laikmenos radis — [interaktyvus], [CD-ROM] ir pan., o
internetiniams Saltiniams po isleidimo vietos, leidyklos ir isleidimo mety (jei Sie yra
Zinomi), dedamas taskas ir pateikiamas suskliaustas ,,<...>* tikslus $altinio adresas.

Pavyzdziui,

Sakalauskas, Gintautas. Lygtinio paleidimo sistema ir korupcijos rizika [interaktyvus].
Vilnius: Teisés institutas, 2010. <http://teise.org/data/1lygtinio-paleidimo.pdf>.

Europos Sajungos Teisingumo Teismas. Pranesimas spaudai Nr. 122/12 [interaktyvus].
<http://europa.eu/rapid/press-release CJE-12-122 It.htm?locale=FR>.

63. Pateikiant bibliografing nuoroda i institucijos dokumenta, maZosiomis raidémis rajomas
institucijos pavadinimas (prireikus — ir padalinys), dedamas taskas ir kursyvu pateikiama
dokumento rGi§is ir numeris (prireikus — ir kiti duomenys, reikalingi dokumentui
identifikuoti).

Pavyzdziui,

Nacionaliné teismy administracija. Nuomoné Nr. 6 (2004) dél teisingo teismo proceso per
imanomai trumpiausiq laikq ir teiséjo vaidmens teismo procese atsizvelgiant | alternatyvius gincy
sprendimo  bidus  [interaktyvus]. <http://www.teismai.lt/It/tarpt-bendr/tarpt-org-dok/ccje-
dokumentai/>.

64. Nuorodos | 3altinius, paskelbtus uZsienio kalbomis lotynisku raidynu, teikiamos originalo
kalba, laikantis ank$¢iau iSdeéstyty taisykliy. Bibliografinés nuorodos i Saltinius, paskelbtus
kitais raidynais, transliteruojamos (lotyninamos), i§skyrus kirilicg. Transliteruoti duomenys
pakeiia vartotus originaliame altinyje.

Pavyzdziui,
Zajdalo, J. Fascynujqce Sciezki filozofii prawa. Warszawa, 2008.
Von Bogdandy, A. Pluralism, direct effect, and the ultimate say: On the relationship

between international and domestic law. International Journal of Constitutional Law, 2008, Vol. 6,
Number 3 & 4, p. 397-413.
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Kammnuckuii, A. Cogpemennoe HeMez;hoe yeonoenoe npaso. Mockga: IIpocnext, 2004,
IV.BAIGIAMOSIOS NUOSTATOS

65. Kai teises aktai nustato teismo sprendimy formas, ios rekomendacijos taikomos tiek, kiek
neprieStarauja teisés aktu patvirtintai dokumento formai.
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Projektas

TEISEJU TARYBA
Protokolinis sprendimas

2016 m. d. Nr.
Vilnius

1. IS esmés pritarti Teiséjy tarybos nutarimo »Dél teismy procesiniy sprendimy kokybés
standarty patvirtinimo* projektui.

2. Pavesti Nacionalinei teismy administracijai:

2.1. pateikti derinti projekts suinteresuotoms institucijoms — Lietuvos Respublikos

teismams;
2.2. jvertinus gautas suinteresuoty institucijy pastabas bei pasitilymus, patobulinta projekta

pateikti artimiausiam eiliniam Teiséjy tarybos posedziui.

Pirmininkas



